BABV
PENUTUP
A. Kesimpujan

Penelitian ini bertwuan uniuk memberikan bukti apakah hubungan
keluasrga akuntan berupa suamifists, saudara sedarah semenda dengan
Klien; besar audit fee yang dibayar klien tertentu; hubungan wsaha dan
kevuangan dengan klien, keuntungan dan kerugian yang terkait dengan
usaha Idien; pemberian fasilitas dan bingkisan (gifis}) oleh kilien;
keterlibatan dalam uwsaha vang tidak sesuai; dan pelaksanaan jasa lain
uatuk Klien audit yang disediakan oleh Kantor Aluntan Publik
mempengaruhi independensi alouatan publik/audiior.

Berdasarkan hasil pengujian hipotesis, dapat diambil kesimpulan
mengenai fakior-faktor yang mempengaruhi independensi auditor sebagai
berikut:

1. Bubungan keluarga akuntan berupa suamifistri, saudara sedarah
semenda dengan klien (X)) tidak berpengaruh secara signifikan

terhadap independensi auditor (Y).

2

Besar andit fee vang dibayar klien tertentu (X2) berpengaruh secara
signifikan terhadap independensi auditor (Y).

3. Hubungan usaha dan keuangan dengan klien, keuntungan dan
kerugian yang terkait dengan usaha klien {X3) berpengarah secara

signifikan terhadap independensi auditor 0.
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Peinberian fasilitas dap bingkisan (gifts) oleh klien (X4) tidak
berpengaruh secara signifikan terhadap independensi auditor (Y).
Keierlibatan dalam usaba yang tidak sesuai (Xs) berpemgaruh
secara signifikan terhadap independensi auditor (Y).

Pelaksanaan jasa lain wntuk klien audit yang disediakan oleh
Kantor Aluntan Publik (X)) tidak berpengaruh secara signifikan

terhadap independensi auditor (¥).

Berdasarkan kesimpulan diatas, dapat diketabui bahwa faktor

Besar audif fee yang dibayar klien tertentu; Hubungan usaha dan keuangan

dengan klien, keuntungan dan kerugian yang terkait dengan usaha klien;

Keterlibatan dalam wusaha vyang tidak sesuai mempunyai pengaruh

signifiken terhadap indepeadensi auditor. Untuk menjage independensi

auditor, dapat diajukan saran sebagai berikut

1.

Kantor akuntan publik sebaikuya tidak menerima fee selain yang
telah ditentukan dalam kontrak kerja, karena hal ini melanggar
Kode Etik Akuntan dan dapat merusak independensi audifor yang
bekerja di kantor aluntan tersebut.,

Auditor hendaknya menghindari hubungan usaha dan keuangan
dengan klien, seorang auditor yang mempunyai hubungan usaha
dengan kliennya dimana auditor mepjadi salab satu pemegang

saham di perusahsan yang disuditaya, akan mempengaruhi
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independensi akuntan publik. Karena adanya hubungan istimewa
ini, auditor tidak independen dalam membenkan hasil audit.
Seorang yang ierlibat dalam usaha atau pekerjaan lain atau
mengadakan  kerjesama dengan  perusahaan  klien  akan
mempengaruhi independensi akuntan publik. Karena adanya
keterdibatan seorang audiior dalam suatu usaba dengan kliennya
maka auditor tidak independen dalam memberikan basil auditnya.

. Profesi akumtan publik  hendaknya  mempertimbangkan
kemungkinan rotasi audiior, rotasi partner dan peer review

pekerjaan kantor aluntan,
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Lampiran Output SPSS
Reliakility Uniuk X¥:
Case Processing Summary
N Ya
Valid 15 160.0
Cases  Excluded® 10 L]
Total 15 100.0

a. Listwise daletion based on all veriahles

in the procedura.

Reliability Statistics

Cronbach's N of Items
Alpha
789 3
Item Statistics
Mean Std. M
Deviation
Pi 4.2000 |.56061 15
P2 3.9333 }.79881 13
P3 3.8667 |.51640 15
Ytem-Total Statistics
Seale Mean if| Scale Corrected Cronbach's
Item Deleted | Vamance  if] ltem-Total Alpha if Item
fiem Deleted | Correlation Deleted
Pi 7.8000 1.457 551 758
P2 8.6667 924 657 Y
P3 8.1333 1.410 730 .649
Scale Statistics

Mean Varance | Std. Deviation | N of ltems

12.0000 }2.571 1.60357 3
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Reliability Untuk X2:

Case Processing Suntmary

N Y%
Valid 15 100.0
Cases Excluded’ {0 G
Total i5 100.0
a. Listwise deletion based on all varisbles
in the procedure:.
Reliakility Statistics
Cronbach's M of ltems
Alpha
.834 3
Ttem Statistics
Mean Std. N
Deviation
P1 3.0000 11.00000 i5
P2 2.6000 |.63246 15
P4 2.8000 1.836189 15

Ttem-Total Statistics

Scale Mean if | Scale Corrected Cronbach's
ftera Deleted | Variance  if Ttem-Total Alpha if liem
Tter Deleted | Correlation Deleted

Pi 54900 1.82% 40 750

P2 5.8000 3.029 636 .849

P4 5.6000 2,114 787 676

Scale Statistics

Mean Varance | Std. Deviation | N of {iems

84000 (4829 2.19740 3
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Reliability Untuk 33:

Case Processing Summary

N %
Valid 15 100.0

Cases Excluded” |0 0
Total 15 1000

a. Listwise deletion based on all variables

in the procedure.

Reliability Stafistics
Cronbach's N of ltems
Alpha
.862 3
Ttem Statistics
Mean Std. N
Deviation
Pi 1.9333  [.70373 15
P2 17333 |.45774 15
P4 2.0000 |.65465 15

Item-Total Statistics

Scale Mean if| Scale Cormrected Cronbach's
Item Deleted | Variance  if | Hem-Total Alpha if Ttem
liem Deleted | Corralation Deleted

F1 3.7333 024 822 519

P2 3.9333 1.781 553 963

P4 3.6667 1.095 .834 Ji3

Scale Siatistics

Mean Varance {Std. Deviation | N of Items

5.6667 12.667

1.63299

3
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Reliability Unruk X4:

Case Processirng Summary

N %
Valid 15 +00.0

Cases Excluded® |0 D
Total 16 100.0

a. Listwise deletion based on all variables in the

procedura.

Reliability Statistics

Cronbach's N of ltems

Alpha

.388 3

Hem Statistics
Mean Std. Deviation | M

P1 2.8000 1.01419 15

P2 3.7333 88372 15

P3 28000 1.01419 15

tem-Total Statistics
Scale Mean if|Scale Variance | Comected lem- | Cronbach's
ltem Daleted if lfem Delsted | Total Alpha i ltem

Caorrelaiion Creleted

P1 6.5333 2.838 503 725

P2 5.6000 4414 574 1.000

pa 165333 2,638 503 725

Scale Statistics

tean Variance | Std. Deviation | N of liems

9.3333 59352 2.63674 3
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Reliability Untuk 205:

Case Processing Summary

N %o
Valid 15 100.9

Cases Excluded® [0 D
Total 15 100.0

a. Listwise deletion based on all variables

in the procedure.

Reliability Statistics
Cronbach's N of ltems
Alpha
823
Item Statistics
Mean Std. M
Deviation
Pl 3.G667 1.03230 15
P2 3.6667 }.72375 15
P3 3.5333 |.83381 15

Item-Total Statistics

Scale WMean if} Scale Corrected Cronbach's
Item Deleted | Variance — if} Item-Total Alpha if Item
Ttem Deleted | Corralation Deleted

Pl 7.2000 2.171 601 B77

F2 6.6000 2.820 704 154

P3 6.7333 2.352 739 548

Scale Statistics

Mean Variance | Std. Deviation | N of Items

16,2667 |5.067

2.25093 3
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Reliability Untuk X6:

Case Processing Summary

N %
Valic 15 10090

Cases Excluded® [0 0
Total 15 10090

a. Listwise deletion based on all variables

in the procedwre.

Reliability Statistics
Cronbach's N of Ttemns
Alpha
936
Item Statistics

Mean Std. N

Deviation

Pl 30333 |.25820 15
P2 3.9333%  |.59362 i5
P3 3.9333 |.25820 15
P4 3.8667 |.51640 15

Item-Total Statistics

Scale Mean if | Scale Corrected Cronbach's
Item Deleted | Variance  if | liem-Total Alpha if Item
ftem Deleted | Correlation Deleted

Pl 11.7333 1.781 881 922

P2 11.7332 1.067 901 938

P3 11.7332 1.781 981 922

P4 11.8004 1.171 971 878

Scale Statistics

Mean Veriance | Std. Deviation | N of Items

15.6667 |2.524 1.58865 4
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Reliability untuk ¥:

Scale: ALL VARIABLES
Case Processing Summary
N %
Valid 15 100.0
Cases Excluded® [0 0
Total 15 00,0

a. Listwise delelion based on all variablas in the

procedure.

Reliability Statistics

Cranbach's N of lfems
Alpha
821 3

lem Statistics

Mean Std. Deviationn. {HN
P1 45334 51640 15
P2 41333 74322 15
P3 41333 T4322 18

tem-Total Statisiics

Scale Mean ifl Scale Variance | Comecled fem- | Cronbach's
ttem Deleted if liem Deleted | Total Alpha if ltem
Correlation Delated

P1 8.2667 1.924 585 .851

P2 8.6667 1.238 748 677

P3 8.66867 1.238 749 677

Scale Statistics

Mean Variance | Std. Deviation | N of Hems

12,8000  13.029 1.74028 3
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Regression

Descriptive Siatistics
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Mean Std. Deviation | N
Y 12.3400 97332 50
X1 12,7600 98063 50
X2 8.22G0 .78999 30
X3 11.74060 77749 50
X4 12.6800 97813 30
X5 13,4200 .83520 30
X6 151800 87342 50
Correlations
Y X1 X2 X3 X4 X5 X6
Y 1.004} -1 204 351 202 -285 [-.045
X1 -011 1000 201 238 046 .051 051
X2 294 241 1.000 062 225 166 |-.088
Pearson
. X3 351 238 062 1.000 264 Jd72 0 (-.020
Carrelation
x4 292 046 225 264 1.600 [.018 {-.146
X5 -.285 A51 166 172 018 1.000 |-134
X6 -0435 D5t -.088 -.020 -146  |-.134 }1.000
i . A6 019 006 020 023 379
X1 A60 . {081 048 376 363 361
X2 018 081 . 335 058 124 271
Sig. (1-iailed) X3 006 1048 335 . 032 A17 1446
x4 .020 375 .038 032 . 451 .156
i 023 363 124 A17 451 . d77
X 379 361 271 446 156 A77 .
Y 50 50 50 50 50 50 50
X1 50 50 50 50 50 50 50
X2 50 50 50 50 50 50 50
N X3 50 50 50 50 50 50 50
x4 50 540 50 50 50 50 50
x5 50 59 30 50 50 50 50
X6 50 30 50 50 50 50 50




Variables Entered/Removed®
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Model | Variables Variables Method
Entered Remaved
. X6, XB“, X2, X5, ‘ Euter
X1, X4°
a. Dependent Variable: ¥
b. All requested variables entersd.
Model Summary"
Mo |R R Adjusted | Std, Error | Change Statistics
del Scuar |R Square jof  the|R Sguare|F dfl af2 Sig. F
€ Bstimate | Change |Chang Change
e
1 630" 1397 [.312 80704 1397 4712 |6 43 .001
a, Predictors: (Constant), X6, X3, X2, X5, KI, X4
b. Dependent Variable: Y
ANOQVA®
Model Sum of Squares | df Mean Square | F Sig.
Regression | 18.413 6 3.069 4712 .001°
i Residual 28.007 43 651
Tetal 46.420 49

a. Dependent Vasiable: Y
b. Predictors: (Constant), X6, X3, X2, X5, X1, ¥4
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Ceoefficients’
Model Unstandardize | Standar | T Sig. 195.0% Correlations Collinearity
d Coefficients | dized Confidence Statistics
Coeflic Interval for B
ients o
B Std.  [Beta Lower iUpper |Zero- |Parti [Part | Toler | VIF
Error Bound {Bound {order |al ance
ifa‘::} 10.672{3.753 ;j"g4 007 [3.102 18242
X1 - 157 |.124 l~.159 1.27 1213 |-407  1.092 -011 | ) 901 L1
; 190 151 0
X2 A17 L1585 1.339 ?68 D16 1.104 731 294 1.379 1.318 |.883 ;'13
1 X3 509 |.161 406 ?26 003 1,184 .833 351 |.434 1.374 {.850 ;'17
X4 118 127 118 28 1.359 |-.138 374 292 1.140 |.110 |.863 ;'IS
x5 477 |.143 -410  :3.32 ].002 {-767 {-.188 1-.285 1 i 926 1.08
g 453 1.394 ¢
x6 |-040 1135 {-036 | |7esl-313 |22 |-0as5 | | |.9s4 1.0¢
297 .045 1.035 g
a. Dependent Vasisble: Y
Coefficient Correlations”
Model X6 23 22 X5 p 4 x4
X5 1.000  |-026 1.048 129 -066 }.136
X3 -026 (1.000 1.073 - 178 -237 - 272
X2 048|073 1.000 {-162 [-205 1-223
Correlations
126 - 178 -.162 1.000 |.016 083
X1 -066 |-237 [-205 |.016 1.000 |.054
1 X4 36 |-272 0 (-223 0 |.083 D54 1.000
X6 .018 -.001 001 603 ~.001 002
X3 -00F |.026 002 -.004 -.005 -.006
Covariances X2 001 0z L4 -004  |-004 |-.004
x5 0063 -4 - 004 021 000 002
X1 -001 {-005 ]-004 }].000 015 .001
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r xa  looz l.oos |-004 looz looi |ois
a. Dependent Variable: Y
Collinearity Diagnostics”
Mode Dimensio { Eigenvalu | Condition Variance Proportions
|1 n e Index {Constant | X1 X2 X3 X4 X5 X6
3
1 6.975 1.000 .00 00 .00 .00 00 .00 00
2 008 30.220 .00 01 79 03 00 .00 .05
3 006 35.061 A0 24 05 03 53 .00 .03
1 4 .005 39.078 01 56 02 03 .07 17 10
5 .004 42.034 L0 A1 01 A0 07 37 31
6 003 50.105 00 A5 i2 79 ¢ .19 .01
7 001 96.885 9e L4 .01 02 A3 26 .50
a. Dependent Variable: Y
Residuals Statistics®
Mipimum  { Maximum: | Mean Std. Deviation {N
Predicted Value 11.2443 14.0491 12,5400 |.61301 50
Residual <1.59479  11.21859 00000 75602 50
Std. Predicted Value |-2.114 2.462 009 1.000 50
Std. Residual -1.976 1.510 000 937 50

a. Dependent Vaziable: Y
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