BABY
KESIMPUILAR

A, Eesimpulan
Penelitian ini dilakukan untuk menguii beberapa fakior internal dan
eksternal yang dapat mempeng&mzh? audit delaay seperti likuiditas,
solvabilitas, profitabilitas, ukuran perusabasn, opini audit dan reputasi KAP
pada perusahaan manufaktur go public yang terdaftar di Bursa Efek Indonesia
selama 4 periode dari tahun 2008-2011 yang mencakup 24 perusahaan
pertahun dengan total sampel 96 perusahaan selama 4 whun.
Setelah melakukan beberapa aralisis statistik deskripti dan asumsi

klasik, kesimpulan dari hasil penelitian adalah:
I. Rata-rata audit delay pada pﬁ:msahmn manufaktur di Indoresia periode
2008-2011 adalah 73 hari (pembulatan). Rata-rata audit delay!di Indonesia
masih lebih kecil dari batas .!nakﬁimak:_ymig telab ditentukan ofeh Bapepam
yaitu penyerahan laporan keuangae selambat-lambainya 3 bolan setelah
tanggal penuiupan buku.

2. Hasil penguiian secara parsial mengguaakan uji-t yang menunjukkan
bahwa 6 variabel independen vang ie-mapat dalam model tegresi tidak
berpengaruh signifikan terhadap audit delay dengan tingkat| signifikansi
0,000, anglka terssbut iebih keeil fﬁkﬁﬁ tingkat signifikansi] vang telah
ditenfukan vaitu 0,95.

3. Hasil uji simubian (uji-F} menuniukkan bahwe secara simulian seluruh

variabel-variabel bebas yang terdapat dalam model regresi perpengaruh




B. Saran

dilakukan adalah:

1.

I

72

signifikan terhadap audit delay. Hal ini menunjukkan bahlwa variabel-

variabel bebas (likuiditas, solvabilites, profitabilitas, ukuran

perusahaan,

apini audit dan reputasi KAP} terjudi secara bersamaan maka keenam

variabel tersebut dapat mempengaruhi lamanya penyekesaiay

delay).

Saran yang dapat diajukan berdasarkan penelitian

Sehubungan kontribusi Likuiditas (%), solvabilitas (X3),

(X3), ukurgn perusahaan (34), opini audit (Xs), reputasi KA

1 andit (audit

vang telah

profitabilitas

? (#s) hanya

sebesar 7,4% terhadap audit delay (Y), maka untuk penelitian serupa

berikutnya hendaknya variabel diluar penelitian digunakan untuk melihat

kontribusinya dalam Y.

. Dalam melakukan penelitisn mengenat audit delay sebagknya untuk

penelifi selanjutnya lebih memperiuas sampel dengan menambah jumlah

sampel pertahunnya dan mengambil seluruh sektor manufakiuf.

umum, sebaiknya peneliti selanjutnra mengarabil variabel

lebih khusus dan di lvar variabel yang telah diteliti ¢

sebelumnya.

pada perusahasn vang akan diteliti mengenai penyebab

pelaporan keuangan perusahaan tersebut,

. Variabel-variabel bebas yang divji untuk penelitian ini masih sangat

bebas yang

leh peneliti

. Bagi peneliti selanjuinya adn baiknya meneliti langsung secara personal

audit delay
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- Lampirar A
Daia Variabel Penelitian

No | Kode | Tahun g;‘l‘; Cj;"'ﬁzm g;zt ROI Ta| | O | Reputas
1 ADES | 2011 79 1,7088 | (,6021 | 0,0818 | 316.048 1 0
2 ADES | 2010 69 1,51 1 4 10,6922 1 0,0976 | 324.493 1 0
3 ADES | 2009 84 24837 | 06174 | 0,0015 | 178.287 1 0
4 | ADES | 2008 &4 0,5139 | 0,7195 | -0,0822 | 185.015 0 0
5 AISA | 2011 103 |1 ,8935 0,4395 | 0,04183 | 3.590.308 1 0
O AISA | 2010 119 | 1,2850 | 0,6954 | 0,0383 | 1.936.949 1 0
7 AISA | 2009 99 1,1 7.;26 0,6816 | 0,0281 | 1.347.03b 1 0
8 AISA | 2008 73 0,8854 0,6155 | 0,0282 | 1.016.958 1 0
9 CEKA | 2011 72 1,6869 1 0,5080 | 0,1170 | 823.361 1 1
10 | CEKA | 2010 63 1,6723 0,63'7@ 0,0348 | 850.470 i 1
11 | CEKA | 2009 64 48945 | 0,4695 | 00,0870 | 568.363 1 1
12 | CEKA | 2008 30 17,3506 { 0,5917 | 0,0461 | 604.642 1 1
13 | DLTA | 2011 g7 6,0091 | 01770 1 0,2179 | 696.167 1 1
14 | DLTA | 2010 82 6,3308 0,1626 | 0,1970 | 708.584 1 1
15 | DLTA | 2009 82 4,7036 0,21 15 0,1664 | 760.426 1 1
16 | DLTA | 2008 79 3,7894 0,2496 1 0,1199 | 698.297 1 1
17 | INDF | 2011 75 1,9095 | 0,4101 | 0,0936 | 53.585.933 1 1
18 | INDF | 2010 70 2,03(;5 04742 | 0,0625 | 47.275.955 1 1
19 | INDF | 2009 77 1,1609 10,6163 | 0,0514 | 40.382.933 0 1
20 | INDF | 2008 78 0,39’?7 0,6677 | 0,0261 | 39.594.264 0 1
21 | MLBI | 2011 62 0,9942 035474. 0,4156 | 1.220.813 1 1




o | wose " Tun ol | T | e | O | ™ || e
22 | MLBI 2010 61 0,9450 § 0,5855 | 0,3895 | 1,137.0&2 1 1
23 | MLBI | 2009 62 | 0,6589 | 0,8940 | 0,3427 | 993.465 i 1
24 | MLBI | 2008 ! 09 109353 | 0,0343 | 0,2361 |941.389 I 1
25 |MYOR} 2011 39 | 2,2187 | (,6325 | 0,0733 | 6.599.846 1 0
26 |MYOR | 2010 77 | 2,5808 | 0,33062 | 0,1100 | 4.399.191 1 0
27 | MYOR | 2009 78 12,2904 | 0,5001 | 0,1146 | 3.246.499 1 0
28 | MYOR | 2008 79 12,1887 1 0,5 634 0,0671 | 2.922.998 1 0
29 | PSDN | 2011 72 1,5500 | 0,5104 | 0,0566 | 421.366 1 1
30 | PSDN | 2010 68 1,3821 | 0,5347 | 0,0312 |414.611 1 1
31 | PSDN | 2009 64 | 1,5627 | 05108 | 0,0918 | 353.629 1 1
32 | PSDN | 2008 65 | 2,7829 | 0,5294 | 0,0329 | 286.965 0 1
33 | STTP | 2011 96 1,0345 | 04757 | 0,0457 | 934.766 1 0
34 | STTP | 2010 96 | 1,7092 {1 03110 | 0,0657 | 649.274 i 0
35 | STTP | 2009 85 1,6885 0,2628 | 0,0749 | 548.720 1 0
36 | STTP | 2008 33 1,2264 | 04201 | 0,0077 | 626.750 1 0
37 | ULT) | 2011 86 ] 1,5209 | 0,3564 | 0,0465 |[2.179.182 1 0
38 | ULTJ | 2010 34 12,0007 | 0.351€ | 0,0534 | 2.006.596 1 0
39 | ULTI | 2009 83 12,1163 ;0,31 Oé 0,0352 | 1.732.702 1 0
40 ULT) 2008 34 1,8539 0,3470 | 0,1745 | 1.740.646 1 0
41 GGRM 2011 73 2,2448 | 0,3719 | 0,1268 | 39,088.705 1 1
42 | GGRM | 2010 87 2,7008 | 0,3065 | 0,1349 | 30.741.5679 1 1
43 | GGRM | 2009 81 2,4600 | 0,3249 | 10,1269 | 27.230.965 i 1
44 GGRM 2008 79 2,2174 | 0,3553 | 00781 | 24.072.959 1 1




o v [ e T o o [ | [ e
45 HMSP 2011 76 1,7493 | (,4735 (,4155 | 19.376.343 1 1
46 FMSP 2010 75 1,61;25 0,5023 G,3129 | 20.525.123 1 1
47 HMSP 2009 83 1,8806 | 0,4093 0,2872 17.716.447 1 1
48 HMSP 2008 79 1,4443 | 0,5010 0,2414 | 16.133.819 1 1
49 EMBA 2011 82 1,1196 00,6452 00,0483 | 6.333.957 1 1
50 EMBA 2010 87 2,4999 1 (,5656 (,0446 | 4.902.597 1 1
51 RMBA 2009 81 2,6592 0,5820 0,0058 ! 4.302.654 ! 1
52 RMBA 2008 37 2,47é3 6117 0,0537 | 4.455.534 1 1
53 VLA 2011 46 4,83@% 0,2155 00,1305 | 928.291 1 1
54 CVLA 2010 58 3,71é? 8,250@ 0,1298 | 854.130 1 1
55 CVLA 2009 48 3,0502 | 02918 0,0922 | 783.613 i 1
56 VLA 2608 47 4,1340 1 0,203¢ 0,1111 | 637.661 1 1
57 INAF 2011 88 1,532?0 02,4536 00332 | 1.114.90% 1 0
58 INAF 2010 24 1,5515 | 05759 06,0171 | 733.958 1 0
59 INAF 2008 84 1,5421 0,5897; 0,0022 | 728.035 1 4]
&0 INAF 2008 79 1,331:6 00,6929 0,0052 | 965.812 1 0
61 KAEF 2011 81 2,7475 | 0,3019 0,0957 | 1.794.242 1 0
62 KAEF 2010 84 2,4255 | 00,3278 0,0837 | 1.657.292 1 0]
63 KAEF 20009 82 1,998:4 0,3630 | 00400 | 1.562.625 1 C
64 KAEF 2008 82 2,1132 | 0,3444 | 0,0383 | 1.445.670 1 0
65 KLBF 2011 &9 3,6527 00,2125 0,1861 | 8.274.554 1 i
66 KLBF 2010 67 4,3935 | 0,1793 | ©0,1829 | 7.032.497 1 1
&7 KELBF 2003 70 2,9870 | 00,2610 90,1433 | 6.482.447 1 1
68 iC_BF 2008 75 3,3335 | 0,2383 | 0,1239 | 5.703.832 1 1




o | rode | Tahun | o0 | T | e | " | | | | kan
59 MERK 2011 54 7,5152 | 0,1544 | 0,3956 ; 584.389 1 1
70 MERK 2010 54 7,5731 | 0,1650 | 0,2732 | 434.768 1 1
71 MERK 2008 54 5,0382 | (,1839 | 00,3380 | 433.971 1 1
72 MERK 2008 50 7,7738 | G273 | 0,2629 | 375.064 1 1
73 5CPI 2011 102 3,7793 &,9309 -G,0813 : 312.519 1 1
74 5CPI 2010 80 0,8887 0,948i -0,0344 | 233.756 1 1
75 SCPY 2009 20 0,937.75 0,9046 | 0,0523 | 206.257 1 1
76 SCPI 2008 59 0,89Q9 0,958z | 0,0332 | 199.526 1 1
77 WIRAT 2011 79 6,2707 | 0,1516 | 0,0610 | 422.493 1 0
78 MRBAT 2010 80 7,6132 | 02264 | 00632 | 386.352 1 0
79 MRAT 2009 74 7,1789 | 01346 | 0,0575 | 365.636 i 0
80 MRAT 2008 82 6,3106 OplsfMé 0,0628 | 354.781 1 0
81 UNVR 2011 20 0,7961 | 0,576C | 60,2883 | 10.496.830 1 1
82 UNVR 2010 82 0,85i3 | 0.5347 | 0,389% | 8.701.26Z 1 1
83 UNVR 2009 32 31,0417 | 05045 | 0,4067 | 7.484.99C 1 1
84 UNVR 2008 84 1,0039 | 0.5224 | 0,3701 | 6.504.736 1 1
85 KDSI 2011 45 1,3582 | 0,5249 | 0,0402 | 587.567 1 0
g6 KDS! 2010 70 1,2664 | 0,5418 | 0,0303 | 557.725 1 0
&7 KDSI 2009 71 1,1971 | 0,5666 | 0,0191 | 550.691 1 Q
£8 KDSI 2008 76 1,19%7 | 0,5303 | 0,0118 | 485.722 1 0
&9 EICI 2011 67 7,25599 0,26@5 0,0041 1 87.419 1 0
90 KiCl 2010 66 7,3358 D,ZS&é 0,379 | 85.942 1 0
a1 KICI 2009 62 55324 1 0,2800 | -0,0619 | 84,277 1 0
92 KICI 2008 62 64568 | 0,2357 | 0,0355 | 86.218 1 0




Audit | Current Debt Opini | Reputasi
No Kode Tahun Delay ratio Ratio ROI A Audit KAP
93 LMPI 2011 73 1,4772 | 0,4064 0,0079 | 685.856 1 0
94 L.MP] 2010 74 1,7624 | 0,3403 0,0045 | 608.920 1 0
a5 LMPI 2009 45 2,7843 | (,2620 0,0111 | 540.514 i 0
96 LMPI 2008 33 2,3518 (, 2985 G,0046 | 5560.078 1 0
- Lampiren B
Tabel Statisuk Dekriptil
Descriptive Statistics
Minimum { Maximum | Mean Std. Deviation

Audit delay 96 30 119 73,27 15,982

Current Ratio | 96 5139 7. 7738 2,739482 2,0032493

Debt Ratio 96 1264 9582 446220 2002842

ROI 96 -, 0822 4156 ,L108185 178318

(8] 96 842771 53585933 | 5487496,09| 10909628,925

Valid N

o 96
(listwise}

Lampiran C

Freguency Tabel
OPINI
Frequency . Percent | Valid || Cumulative
' percent || percent
Valid Ungqualified Opinion 92 95,8 05,8 95,8
Ungqualified Opinion 4 4,2 4,2 100
with explanatory é
Paragraph '
Total 95 | 100 100
E




REPEA?P

Frequency | Percent | Valid Cumulative
| percent percent
Valid KAP Big Four 52 54,2 54,2 54,2
Non Big Four 44 45,8 45,8 100
Total 96 100 100
Lampiran D
Model Surnmary”
Model R R Square Adjusted R Sid. Error of the | Durpin-Watson
Sguare Estimate
1 ,364° 1321 074 15,379 1,335
- Lampiran E
: Coefficients”
lodel Unstandardized Smndardié T | Sig. Correlations Collinearity
Coefficients zed Statistics
Coefﬁcie_
s
B Std. Beta Zero- | Partiall | Pari | Tolera | VIF
Error order nce
(Constant) f 74,753 11,986 16,2371 000
CR -1,563 1,149 =196 -1,3601 1771 -283( -,143| -134 4701 2,130
DE. 7,351 11,654 002 O3 530 , 197 067,062 A57(2,188
ROI 4,627 16,890 ,034 a4l 7B 084 0281 ,027 ,0291 1,591
REPKAP | -7,973 4,206 - 2501 -1,8961 061 -179{ -,19%| -,187 ,9611 1,783
- OPINI 2,165 8,549 027 253,801 -,036 J27% 025 ,8441 1,185
5 2,303E
- REPKAP 007 000 U871 1,353,180 ,104 L1421 134 ,7211 1,386




Lampiran F

ANOVA?
Model Sum of Squarés cif hean Sguare F Sig.
Regression 3214,033 3 535,672 2,265 ,044“
1 Residual 21050,925 it 236,527
Total 24264,958 95




